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 د. بٌان شاكر جمعه

 كلٌة التربٌة  –جامعة الأنبار 

 

 المشروع أو ما يشبه التمهيد 

طالما راود ذهنً تساؤل محٌر ٌقول: لم ٌا ترى لٌس لدٌنا نقد عربً معاصر ٌمثلنا ؟ما دمنا موجودٌن فهل 
والاتجاهات النقدٌة الؽربٌة المعاصرة وبعٌد فً الوقت ذاته من ٌمكن أن ٌوجد بالتالً نقد لنا؟ نقد بعٌد من المذاهب 

المذاهب النقدٌة التقلٌدٌة العربٌة،قرٌب فً كل آنٍ منا ومنا نحن فقط؟ أعلم تماما بأن الـ ) نا ( هذه هً خلٌطٌ عجٌبٌ لكل 
ً ولكن الخلٌط له سماته المحددة التً لن تكون بال ًٌّ أٌضا ًٌّ وكل ما هو عرب تالً لا الؽربً ولا العربً، لٌس ما هو ؼرب

 المشروع أكثر من حلم ٌبرز فً وقت تلوح الأزمة فٌه وهً تقترب من الحد الكارثً .

هل ٌمكن الٌوم الحدٌث عن نقد عربً معاصر كهذا فً وملامحه؟ لابد أن المعترض هذا السبٌل سوؾ ٌلاقً 
ؼبة ؟ وكٌؾ سنجتاز كلاً من الاتجاهٌن فً النقد ؟ وكٌؾ مشكلات جمة تعترضه من قبٌل: وما الذي سنفعله لنحقق هذه الر

سنجد ما ٌمثلنا ؟ فأقول بأن الخطوات ٌتبع بعضها بعضاً وأن التجاوز لها ٌتم عبر الرؼبة فً التجاوز ذاتها وسرعان ما 
 ستتضح أمامنا الحلول الأخرى واحداً بعد الآخر.

النسبة لتراثنا العربً ولأننً قد درست التراث العربً لقد توجهت مباشرةً إلى الجرجانً لأنه ٌمثل المركز ب

فً حقبته الأولى فً أطروحتً للدكتوراه ) الخطاب البٌانً العربً حتى القرن الرابع الهجري ( على الرؼم من أننً لا 
ذاتً بتحور  أتفق الٌوم مع كل ما قدمته هناك إلا أننً لا ٌسعنً الرجوع الٌوم وأفضل الاستمرار مستقصٌاً ومحوراً من

 الخطاب المدروس.

 
وضع لنا الجاحظ البٌان فً صورته الأولى 

التً لم تكن تخلو من أمور تنقصها ومن أمور لم تعد 
تمثلنا، ولكنه وضعه فً كتابه البٌان والتبٌٌن فكان بذلك 
أول من ٌتناوله بالبحث والتفصٌل إذا استبعدنا تلك 

لدى مؤلفٌن  الإشارات المتناثرة التً كانت تشٌر إلٌه
" وؼٌرهم وهً ٔكالمبرد وابن المعتز والشافعً"

ً أهمٌة الموضوع ولكنها كانت  إشارات كانت تعً تماما
تروم ؼٌره أو أنه كان عندهم كأمر لٌس من اختصاص 

 بحوثهم .

وضع الجاحظ بٌانهُ بكثٌر من الجرأة وقلٌل 
من التوفٌق فقد تصدى للموضوع وكأنه بذلك وضع 

حقبةٍ افتتاحٌةٍ للتفكٌر العربً عموماً حجر الأساس فً 
ولكن التوفٌق جافاه حٌنما لم ٌفسر لنا أركانه البٌانٌة) 

" وحٌنما ٕاللفظ والخط والإشارة والعقد والنصبة ("

قصر اللفظ على جرسهِ والخط على شكلهِ والإشارة على 
الٌد والعٌن والحاجب والعقد على العقد بالأصابع 

 اطقة بؽٌر لسان.والنصبة على الحال الن
وجاء بعد الجاحظ الكثٌر من البلاؼٌٌن الذٌن 
لم ٌفسروا ما قصده وربما لم ٌفهموه وكان علٌنا أن 

ننتظر الجرجانً لٌحلّ اللؽز وٌبٌن أكثر من الجاحظ 
بٌانه فعمد إلى الأركان ٌعٌد توزٌعها فجعل النصبة تدل 

عالم على العالم الحقٌقً أو الحقٌقة، واللفظ والخط على ال
اللفظً، والإشارة والعقد على العالم العقلً وأضاؾ إلٌها 
ً سماه التخٌٌل، وهكذا شطر الجرجانً أركان البٌان  عالما

ً جدٌداً، مستبعداً العالم الحقٌقً  وأضاؾ إلٌها ركنا
 وجاعلاً البٌان لفظٌاً وعقلٌاً وتخٌٌلٌاً.

نعم كان ثمةَ بلاؼٌون آخرون ولكنهم تابعوا 

ا ٌمكن أن ٌعٌد التوزٌع والتعرٌؾ وٌبدع ولم ٌضٌفوا م
اصطلاحات جدٌدة وفق منهج فً التفكٌر جدٌد، وكان 
علٌنا أن ننتظر مجًء الجرجانً ومن بعده السكاكً 

ً الى  والقرطاجنً ولكً نتوقؾ بعد ذاك ونستند كلٌا
الجرجانً فقط فهل ٌمكن ان ٌستمر الحال على هذا حتى 

ر فً الجرجانً ؟ وأعنً الٌوم ؟ أفلا ٌمكن إعادة التفكٌ
ان نحلل ما ٌرٌد قوله، وأن نتجاوزه كما تجاوز بٌان 

 الجاحظ ؟ ربما .  

أنتج الجرجانً فً كتابٌه )أسرار البلاؼة فً 
علم البٌان( و )دلائل الإعجاز فً علم المعانً( وهو 

بذلك أول من ٌجعل التألٌؾ فً البلاؼة العربٌة على 
فصلاً عن الآخر جزءٌن بحٌث ٌكون كلُّ جزءٍ من

ً وبحٌث ٌتناول فً كل جزء قضٌةً واحدةً  انفصالاً تاما

وهو ما ٌعنً أنه شَطر البلاؼة إلى نصفٌن متوازٌٌن 
ً وهذا ما ٌبعث على التساؤل  ً ؼٌر متساوٌٌن تماما تماما

حول السبب والجدوى ؟ فالبلاؼٌون الذٌن سبقوه ألفوا 
حداً أم كتبهم بوحدة واحدة سواء أستؽرق ذلك جزءً وا

 أجزاء متعددة .

ورتب كتابٌه بحٌث كان أسرار البلاؼة الجزء 
الأول والدلائل الكتاب الثانً بدلٌل أنه ٌشٌر فً الدلائل 

إلى ما ورد فً الأسرار ولٌست لدٌنا أٌة إشارة 
"، والسؤال الذي ٌنطرح أمامنا ٌقول: لمَ ٌا ٖمعاكسة"

ال ترى رتب الجرجانً كتابٌه هذا الترتٌب؟ وهو سؤ

 ٌمكن أن نجٌب عنه بعد الاكتمال من البحث.
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ٌحدثنا الجرجانً فً هذا الكتاب) أسرار 

ل  البلاؼة والذي ٌتناول فً البٌان ( عن عدة أمور فصَّ
القول فً بعضها وترك البعض الآخر دونما تفصٌل وإذا 

اقتصرنا على ما ذكره، كان كافٌا لنستنتج الفكرة العامة 
ل فٌه لٌؤكدها، التً ٌدور حولها الكتاب  وٌأتً ما لم ٌفصِّ

لقد تناول ثلاثة مفاهٌم وهً المجاز والتشبٌه والاستعارة 

وهً تدور حول فكرة الحضور والؽٌاب فثمة عناصر 
لؽوٌة حاضرة تشٌر إلى أخرى ؼائبة عن النص، وما لم 

ٌفصل فٌه كان التجنٌس والحشو والطباق والحذؾ بل 
( مع الاستعارة قال أنه حٌنما ذكر التطبٌق )أي الطباق

" وأعتقد أن هذه الفكرة ٗبعدهما" وسائر أقسام البدٌع""

 تحتاج إلى إثبات فً بعض أجزائها وها أنذا آتٌك.
أن تدور الاستعارة والمجاز والحذؾ حول 

الحضور والؽٌاب فأعتقد أن هذا مما لا شك فٌه إذ أن 
لدٌنا عناصر مذكورة تشٌر إلى أخرى محذوفة ولكن أن 

ً فً الفكرة ذاتها فهو أمر ٌحتاج ٌكون  التشبٌه منخرطا

ه بٌن عنصرٌن وكلاهما حاضر  إلى بٌان، وبٌانه أنك تشبِّ
فً النص ولكن وجه الشبه ؼائب فلٌس المقصود أن 

ً ؼائب بل أن ثمة ما هو ؼائب عن النص  عنصراً لؽوٌا
ٌفسر الحاضرَ منه بدلٌل أنه فً حدٌثه عن التشبٌه لم 

ً عن التشبٌه الذي  ٌذكر لنا أي مثال ولم ٌتحدث مطلقا

ٌُذكر معه وجه الشبه وذلك أن هذا الشكل من التشبٌه لا 
ً بل ٌصبح تقرٌراً ومن هنا ربما سمً  ً بلاؼٌا ٌعود فنا

التشبٌه محذوؾ المشبه ووجه الشبه والأداة بالتشبٌه 
 " .٘البلٌػ"

وبالنسبة للتجنٌس فإنه أن تُذكر كلمتان 

ا ولكنهما مختلفتان فً معنٌٌهما متشابهتان فً ألفاظهم
وهذا الاختلاؾ ٌوجب التوهم أولاً بأن الكلمة تكررت 

" وقد استعمل ٙولكن إتمام القراءة ٌكسبها معنىً مختلفاً"
" فضلاً عن أن 7اصطلاح التوهم فً تقسٌمه للتجنٌس"

الشرط فٌه هو أن لا ٌكون " مرمى الجامع بٌنهما 

 بٌن طرفً التجنٌس." أي العلاقة الؽائبة 2بعٌداً""
ل فً  ٌُعوَّ وأما الحشو فإن " مجٌئه مجًء ما 

الإفادة علٌه ولا طائل للسامع لدٌه فٌكون مثله مثل 
" أي إذا أفاد ما لم 9الحسنة تأتٌك من حٌث لم ترقبها""

ً وهذا ٌعنً أنه ٌعمل على مفاجأة القارئ  ٌكن متوقعا

عد أن حٌنما تُذكر عناصر لؽوٌة لم ٌكن ٌتوقعها ولكنه ب
ٌجد فائدتها ٌجد بأنها ظرٌفة بل لازمة فً هذا الموقع 

ٌُذكً التوهم أٌضاً، وقد ذكر الجرجانً فً نهاٌة  وهذا ما 
" ولم ٌعد الزٌادة من هذا ٓٔالكتاب الحذؾ والزٌادة"

الضرب، ومن الجدٌر بالذكر ملاحظة المقارنة بٌن 

 الزٌادة والحشو فالأول ٌعنً زٌادة كلمة واحدة فً النص
بٌنما ٌعنً الثانً حشو كلام مكتمل، وزٌادة كلمة لا تفٌد 

ً مفٌدٌ ثم أنك لا تتوقع أو  بٌنما زٌادة كلام لم ٌكن متوقعا
تتوهم التوهم ذاته مع الزٌادة فزٌادة كلمة لا تعنً شٌئاً 
ً منها  ولا ٌمكن أن تظهر فً مكان لم ٌكن متوقعا

ٌِّن فالكلمة المحذوفة تشٌر إلى  معنىً والحذؾ أمره ب
 ؼائب.

وأخٌراً فالتطبٌق وهو" مقابلة الشًء 
ً أجلى ٔٔبضده"" " وقد قال عنه بأن" كونه معنوٌا

" وهذا ما ٌحدونا إلى القول بشكل عام بأن ٕٔوأظهر ""

ٌُعمل فكره  القارئ عندما ٌعثر على لفظٌن متضادٌن فإنه 

فً هذا التضاد وٌقوده إلى تخٌل أو توهم التضاد وموقعه 
أنه ٌلذ لهذا التضاد على الرؼم من أنه ٌتم  وفائدته بل

على مساحة واحدة هً مساحة النص أو مساحة المكان 
 الذي ٌجمع الأشٌاء .

الحضور والؽٌاب لم ٌكونا ٌعنٌان عند 

الجرجانً حضور عناصر لفظٌة محددة وؼٌاب أخرى 
ً بل كان ٌعنً أٌضاً حضور ألفاظ  لفظٌة محدد أٌضا

لفاظ وبعبارة أخرى فإن ثمة وؼٌاب معانٍ تفوق عدد الأ
ألفاظ تقتضً أكثر من معنىً واحد وهذه المعانً ؼائبة 
عن النص وٌحضر بدلا عنها لفظ واحد فقط وهذا ما 

 نلفٌه فً الحشو والتجنٌس والتشبٌه على الترتٌب.
ولكن الجرجانً ٌركز نظره على فنون ثلاثة 

كز وهً المجاز والتشبٌه والاستعارة وفً الحقٌقة فإنه ٌر
نظره على فن واحد وهو التمثٌل وهو ما سٌأتً بٌانه 
لاحقاً، وبصدد الفنون الثلاثة فقد رتبها مبتدءاً بالاستعارة 

لٌنتقل إلى التشبٌه ومن ثم إلى المجاز وترتٌبه هذا إنما 
كان لداعٍ لم ٌذكره فقد قال : "واعلم أن الذي ٌوجبه 

ة من القول ظاهر الأمر وما ٌسبق إلٌه الفكر أن نبدأ بجمل
فً الحقٌقة والمجاز ونتبع ذلك القول فً التشبٌه والتمثٌل 
ثم ننسق ذكر الاستعارة علٌهما ونأتً بها فً أثرهما 

وذلك أن المجاز أعم من الاستعارة والواجب فً قضاٌا 
المراتب أن نبدأ بالعام قبل الخاص والتشبٌه كالأصل فً 

من  الاستعارة وهً شبٌه بالفرع أو صورة مقتضٌة
صورة إلا أن ههنا أموراً اقتضت أن تقع البداٌة 
بالاستعارة..حتى إذا عُرؾ بعض ما ٌكشؾ عن 

" ٖٔحالها..عُطؾ عنان الشرح إلى الفصلٌن الآخرٌن""
فلم ٌذكر لنا لم رتبها هذا الترتٌب على الرؼم من أنه 

ً الواجب الذي ٌعرفه جٌداً والذي ٌلم ٌلتزم  ٌسوق مقدما
 به.

جرجانً الترتٌب الواجب واتجه لقد ؼادر ال 

إلى ترتٌب جائز أو ترك ما ٌسبق إلٌه الفكر لٌتبع ما لا 
ٌتوقعه الفكر وهذان الاصطلاحان )الواجب والفكر( 

ً علٌه من الابتداء مما هو  ٌحٌلاننا إلى ما كان متعارفا
عام ومما هو أصل مفضلاً الابتداء بالخاص وبالفرع أو 

جانً ومعاصرٌه فقد الصورة، وهو نمط تفكٌر الجر

كانوا ٌبتدئون فً بحثهم من الجزئً نحو الكلً ومن 
الخاص نحو العام على العكس من الحقبة السالفة التً 

عاصرها الجاحظ ومجاٌلوه والذٌن كانوا ٌنطلقون من 
العام نحو الخاص ومن الأصل نحو الفرع، مع الجاحظ 

ذهب كان التفكٌر تركٌبٌاً أي أنه ٌمتلك مقدمات وأصول ٌ

لٌستقصً فروعها ونتائجها بٌنما انتقلت حقبة الجرجانً 
نحو التحلٌل أي الانطلاق مما هو موجود أو من الفروع 

 ".ٗٔمتخذاً طابعاً استقرائٌاً لا استنتاجٌاً"
إن الانطلاق من المجاز ٌعنً الانطلاق مما 
هو أقرب إلى الأشٌاء أو إلى الوجود فً سطحه البكر 

ٌه فما كان الجرجانً ٌفعله أنه قبل دخول الكلمات عل
ٌنطلق من الصورة أو من الفرع بٌنما نرٌد نحن 

الانطلاق من الأصل متخذٌن انطلاقة الكاتب أو الشاعر 
أمثولةً لنا ومقلدٌنه فً ذلك لنفهم كٌؾ استطاع خلق نص 
من لؽةٍ بكرٍ، ثم أن اللؽة البكر هذه هً فرع دوماً فلٌس 
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ها بالعمل وهً لؽتنا الٌوم لدٌنا سوى اللؽة التً نتناول

ا، والجرجانً كان ٌتوهم أن  ً منَّ بت انطلاقا شُكِّلت ورُكِّ
العالم موجود مستقلاً وأن اللؽة أداة لصٌاؼته بٌنما نفكر 

الٌوم أن اللؽة موجودة وأننا نصوؼها وتصوؼنا فً الآن 
ذاته، وهً لؽة عصرنا أو حقبتنا نحن، ولٌس علٌنا 

 سوى الانطلاق منها.

المؤكد أن للجرجانً فضلاً كبٌراً ٌتمثل من 
فً إخراج الاستعارة إلى السطح من بٌن ركامها الثقٌل 

وإعادة تعرٌفنا بها ولكنه بإرادته جعلها كل شًء مع 
التمثٌل قادنا نحو سجن الحضور والؽٌاب وأبعدنا تماماً 
راً للحاضر ومتسلطاً  عن الحضور بجعله الؽائب مفسِّ

لب المسألة ونعٌد للحضور هٌبته علٌه، آن الأوان لنق
 التً أضاعها الجرجانً.

 المجاز -ٔ

ٌقارن الجرجانً بٌن الحقٌقة بالمجاز والذي 

اضطره إلى وضع تعرٌفٌن لهما، ولم ٌكن مضطراً إلى 
ذلك فً الاستعارة والتشبٌه، ثم اضطر إلى مقابلة الحقٌقة 

بالمجاز ثم أنه اضطر إلى الاستناد إلى الحقٌقة وكان 
بالحقٌقة " كل كلمة أرٌد بها ما وقعت له فً وضع ٌقصد 

واضع وإن شئت قلت فً مواضعةٍ لا ٌستند فٌها إلى 

" ولذا فالحقٌقة هو الكلام الذي ٌتناول العالم ٘ٔؼٌره ""
ً بلا  أو الأشٌاء تناولاً مباشراً ٌكون كل لفظ فٌه مفهوما

حاجة إلى تأوٌل ولا إلى بحث عن معنى أو لفظ ؼائبٌن، 
ن هذا الحد ٌجعل من اللؽة واحدة فً كل حقبة وقد على أ

أكد ذلك بقوله" وهذه عبارة تنتظم الوضع الأول وما 

" وهو بهذا ٌلؽً الفارق المهم بٌن اللؽات ٙٔتأخر عنه""
التً تستعملها الأجٌال فلؽة العربً قبل الإسلام هً 

ؼٌرها بعده بمائة عام تقرٌباً وما تؽٌر فٌها لم ٌكن اللفظة 
اها بل الطرٌقة التً تتركب بها اللؽة والتً تقود كل ومعن

حقبة نحو قولٍ ما وبشكلٍ ما على الرؼم من أن المقصود 

هنا كان تعرٌؾ الحقٌقة من جهة اللفظ الواحد فاللفظ 
الواحد ٌتؽٌر بتؽٌر المنظومة اللؽوٌة، صحٌح أن معناه 

 سٌظل ثابتاً إلا أنه بتداخله مع ؼٌره ٌكتسً أشكالاً جدٌدةً 
لا متناهٌة، وحٌنما أراد أن ٌعرؾ الحقٌقً بالنسبة إلى 
المجموع أو الجملة فإنه تناولها من ناحٌتً الإثبات 

" وكان ٌعنً بهما أن 7ٔوالنفً وناحٌة المثبت والمنفً"
الجملة المكونة من مسند إلٌه ومسند تقوم على إثبات 

الشًء أو نفٌه والركن الثانً فً الجملة هو إما مثبت أو 
منفً أعنً أن الإثبات أو النفً وقعا علٌه فإذا كان 
الإثبات فً موضعه وحقه الذي ٌنبؽً أن ٌكون فٌه كان 

ً على الحقٌقة ولم  ً وإذا كان المعنى المثبت ثابتا حقٌقٌا
ٌعدل عنها كان حقٌقٌاً أٌضاً إذا كان الأول حقٌقٌاً أي أننا 

ً فإن كانا على الطرٌقة  ٌجب أن ننظر إلٌهما سوٌا
الحقٌقٌة فهما حقٌقٌان وإن شذ أحدهما عن ذلك فهو من 

 المجاز وٌبقى الآخر حقٌقٌاً.

والمجاز المفرد هو " كل كلمة أرٌد بها ؼٌر 
ما وقعت له فً وضع واضعها لملاحظة بٌن الثانً 

والأول...وإن شئت قلت كل كلمة جُزت بها ما وقعت له 
فً وضع الواضع إلى ما لم توضع له من ؼٌر أن 

ً لملاحظة بٌن ما تجوز بها إلٌه وبٌن تس تأنؾ بها وضعا

" أو 2ٔأصلها الذي وضعت له فً وضع واضعها""

استعمال كلمة فً ؼٌر موضعها الحقٌقً لعلاقة بٌن 
الموضع والكلمة، والعلاقة قد تكون المشابهة وقد تكون 

 التمثٌل كما سٌأتً بٌانه.
هذا على مستوى اللفظ وأما على مستوى 

لأمر نفسه مع ما سبق من حد الحقٌقة فلدٌنا هنا الجملة فا

ركنا الإثبات والمثبت والإثبات ٌكون فً الركن الثانً 
الذي وقع علٌه الفعل نحو زٌد فً قام زٌدٌ والمثبت هو 

الركن الأول وهو الفعل أو الصفة فً نحو قام زٌد وقائم 
زٌد، فإذا كان الإثبات قد زال عن موضعه الذي ٌنبؽً 

فٌه وإذا كان المثبت قد عدل عن الحقٌقة فهً أن ٌكون 

ً فكلاهما  مجاز، وإذا ألفٌنا الزوال هذا فً الجانبٌن معا
من المجاز وإذا زال أحدهما فقط فهو مجاز والآخر 

 حقٌقة .
والمجاز المفرد له قسمان أولهما المجاز 
القوي وثانٌهما المجاز الضعٌؾ حسب نوع العلاقة بٌن 

زي فإذا قلت رأٌت أسداً ترٌد رجلاً الموقع واللفظ المجا
ً كالأسد فإن هذا من النوع القوي لأنك لا ٌمكنك  شجاعا

أن تدفع من أمام عٌنٌك أن ثمة معنىً من الأسد الحقٌقً 
حصل للرجل، أي ٌجب أن تضع السبع بٌن ٌدٌك 
ضرورةً والعلاقة بٌن الرجل والأسد هنا علاقة مشابهة 

فرع الاستعارة عبر التشبٌه مبالػ فٌها بٌنهما، ومن هنا تت
. 

والنوع الثانً من المجاز هو المجاز الضعٌؾ 
وذلك كالٌد للنعمة ولٌس ثمة مشابهة بٌن الٌد والنعمة 
ستساغ استعمالها بدلاً من النعمة بل أن العلاقة  ٌُ لكً 

سببٌة فالٌد هً سبب النعمة ولذا جاز إطلاقها بدلاً منها، 
هذا الاستعمال لا ٌمكن والدلٌل كما ٌقول الجرجانً أن 

ً المُنعم صاحب النعمة  إلا عندما نذكر صراحةً أو تلوٌحا
وبدلٌل أنه لا ٌمكن استعمالها فً كل مكان إلا بذكر 
المُنعم فلا تقول "أقتنً ٌداً" وتعنً نعمة ولا "اتسعت 

الٌد" وتعنً النعمة وٌمكن أن تقول "أنال ٌده" أي اتسعت 
"، وهو 9ٔالإنعام"نعمته تتحدث عمّن هو معروؾ ب

ٌسمً هذه العلاقة علاقة الأثر أي أننا ٌجوز أن نستعمل 
المجاز بٌن كل لفظٌن لأحدهما فً الآخر أثرٌ ما 
فالإصبع للعمل بعناٌة والخاتم بدلاً من الختم وعلى 

العموم فعلاقة الأثر تعنً أن ٌسبب الأول الثانً فٌأخذ 
لاقة كلما الثانً اسم الأول مجازاً، وٌبدو أن هذه الع

ً إلى فن آخر هو  كانت أقرب وأوضح كانت أكثر انتسابا
التمثٌل بدلاً من التشبٌه فإذا كان القسم الأول ٌعتمد على 
المشابهة فالقسم الثانً هذا ٌعتمد على المثل أو التمثٌل 

فالٌد التً استعملت للنعمة قد تستعمل للقدرة أٌضاً وهناك 
الٌد والنعمة علاقة  لم ٌصرح الجرجانً بأن العلاقة بٌن

مثل ومع القدرة صرح بذلك فقال:" وأما إذا أرٌد بالٌد 
القدرة فهً إذن أحنّ إلى موضعها الذي بدئت منه 
وأضبثَ بأصلها لأنك لا تكاد تجدها تراد معها القدرة إلا 

والكلام مثلٌ صرٌح... فمن الصرٌح قولهم فلان طوٌل 
مأخوذ من الٌد ٌراد فضل القدرة... وذلك أن الشبه 

ً ذلك إلى هذه"" " وهذا ٕٓمجموع الطول والٌد مضافا
ٌعنً بشكل عام بأن المجاز إما أن ٌكون علاقته 
المشابهة أو التمثٌل وفً أولهما فإنه لٌس ثمة علاقة بٌن 
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الرجل والأسد ولذا نحتاج إلى التشبٌه ثم أن لدٌنا 

عنصران هما الرجل والأسد بٌنما فً ثانٌهما فالعلاقة 
ة ثم أن لدٌنا عنصران هما بٌن  ٌّ الٌد والقدرة علاقة سبب

الٌد وطولها لنمثلهما بالقدرة أو الٌد وفاعلها لنمثلها 
 بالنعمة وهكذا.

ومجاز الجملة ٌنقسم قسمٌن أٌضا فإذا وقع 

المجاز فً الإثبات فهو عقلً وإذا وقع فً المثبت فهو 
" فإذا قٌل أحٌا الله الأرض فالمجاز هنا فً ٕٔلؽوي"

لمثبت أي أنه لؽوي فالحٌاة أخذت موضع ما لٌس بحٌاة ا
وهو الخضرة والبهجة، وإذا قٌل فعل الربٌع النورَ 
فالمجاز هنا فً منح الربٌع فعل النور وهو عقلً أي أنه 

فً إثبات الفعل للربٌع، والجرجانً ٌفسر هذا التقسٌم 
بأنك فً المجاز اللؽوي تثبت للحٌاة خضرة وبهجة وفً 

عقلً تثبت النور فعلاً للربٌع أي جعلت الربٌع المجاز ال
ٌفعل النور بٌنما هناك جعلت الخضرة حٌاةً ففً العقل 

 نضٌؾ أمراً إلى أمر بٌنما لا نفعل ذلك فً اللؽوي .

وٌبدو أن المجاز اللؽوي ٌعتمد على التشبٌه 
بٌنما ٌعتمد العقلً منه على التمثٌل فلأن الخضرة تشبه 

ما مكان الآخر بٌنما فً المجاز الحٌاة استعملنا أحده
العقلً نحن بحاجة إلى القول بأن الربٌع ٌفعل فً 
الأرض أو فً الوجود أمراً مثل النور فً انتشاره 

وبهجته والدلٌل أنك لا ٌمكنك أن تثبت النور فعلاً للربٌع 
ً وهو الخالق جل جلاله وأنك  إلا لأن ثمة فاعلاً معروفا

الخالق لكل شًء والذي  لا بد أن تجعل نصب عٌنٌك أنه
فعلناه هنا هو أننا قلنا بأن الربٌع ٌفعل كما ٌفعل الخالق 
جل جلاله وهذا ما ٌتضمن إثباتاً للأصل أو الخالق الحق 

ولٌس المقصود فً المجاز نفً الفاعل الحقٌقً إذن وإنما 
 التمثٌل على سبٌل فعله .

إلا أن الجرجانً ٌمٌز بعد ذلك بٌن المجاز 
والمجاز فً الجملة فٌجعل مجاز المفرد لؽوٌاً فً المفرد 

ً ولٌس هذا اختلاط أو وهم منه  ومجاز الجملة عقلٌا

فالمقصود باللؽوي والعقلً فً جزئً الجملة كما سبق 
فهم من اللؽة أو ٌفهم من العقل وأما إذا أردنا  ٌُ هو أنه 

التسمٌة كاصطلاحِ فمجاز المفرد كله لؽوي ومجاز 
أن فً المجاز العقلً هذا ما مأخذه  الجملة كله عقلً إلا

 " .ٕٕاللؽة وما مأخذه العقل"

 

 الاستعارة -ٕ

لقد رأٌنا بأن المجاز ٌقوم على المشابهة فً 
ضربٌه)التشبٌه والتمثٌل( وسنرى بأن الاستعارة تقوم 

أٌضاً على المشابهة ،فالاستعارة فً كلام الجرجانً فرع 
من المجاز فكل استعارة مجاز ولٌس كل مجاز 

" وبٌنهما علاقة عام بخاص فالمجاز أعم ٖٕاستعارة"
" وهو ٌعرفها بـ" أن ٌكون لفظ الأصل ٕٗمن الاستعارة"

فً الوضع اللؽوي معروفاً... ثم ٌستعمله الشاعر... فً 

ؼٌر ذلك الأصل وٌنقله نقلاً ؼٌر لازم فٌكون هناك 
" ونقل اللفظ بهذا الشكل إما أن ٌكون ٕ٘كالعارٌة ""

ر مفٌد فؽٌر المفٌد هو نقل لفظ بدلاً عن لفظ مفٌداً أو ؼٌ
آخر بٌنهما تشابه فً المعنى واختلاؾ فً الجنس كنقل 
الشفة من الإنسان إلى الفرس على الرؼم من أن لشفة 

ً آخر وهو الجحفلة" "، والعلاقة هنا لا ٕٙالفرس اسما

تقوم على المبالؽة فً التشبٌه فلسنا نقول أن له جحفلة 
نسان ثم أننا نفهم الاستعارة هنا عن كالشفة التً للإ

طرٌق اللفظ فقط ،والصنؾ الثانً هو الاستعارة المفٌدة 
وهو الذي ٌعتمد المبالؽة فً التشبٌه وٌعتمد على العقل 
فً فهمه ومنه رأٌت أسداً وتعنً رجلاً شجاعاً 

 ".7ٕكالأسد"
ٌبدو أن الجرجانً ٌلح دوما على القسمة على 

ً ولكنه اللفظً والعقلً بل أنه  قد ٌكون القسم لفظٌا
ً والأمر نفسه نلفٌه هنا فالاستعارة  بالجملة ٌكون عقلٌا
ؼٌر المفٌدة لفظٌة بٌنما الاستعارة المفٌدة عقلٌة،ولكن قد 

تتحول اللفظٌة أو ؼٌر المفٌدة إلى عقلٌة أو مفٌدة حٌنما 
ٌراد بها أن تكون للمشابهة بمبالؽةٍ فٌقال مثلاً للرجل إذا 

)جاءنا حافٌاً متشقق الأظلاؾ(والمعنى أنه جاء أرٌد عٌبه
كما ٌجًء ذو الأظلاؾ وهً بهذا تكون استعارة عقلٌة 
أو معنوٌة لا لفظٌة لأنها جاءت على سبٌل المبالؽة فً 

 التشبٌه.
التقسٌم الثانً ٌأتٌنا من جهة الألفاظ ذاتها وقد 

قال عنه بأنه قسمة عامٌة وأن كل قسمة هً أخص 
تعارة هنا إما أن تكون فً الإسم أو أن " والاس2ٕمنها"

تكون فً الفعل واستعارة الإسم تنقسم على نقل الإسم 

عن مسماه الأصلً إلى مسمىً آخر ثابت ومعلوم وذلك 
" 9ٕفً قولك رأٌت أسداً على سبٌل المبالؽة فً التشبٌه"

وقد مر معنا هذا القسم وكان استعارةً عقلٌةً معنوٌةً مفٌدةً 
 ً فً المجاز ، والقسم الثانً من الإسم أن  ومر معنا أٌضا

ستعار من مسماه الأصلً لمسمىً آخر لا ٌبٌن فٌه شًء  ٌُ

ٌشار إلٌه كقول الشاعر ) إذ أصبحت بٌد الشمال زمامها 
" فلٌس لدٌنا هنا ذاتٌ معلومةٌ ولا شًء ثابت، ٖٓ("

ً كتصرؾ  ونقول فٌها جعل للشمال ٌداً أي تصرفا
ر الٌد لٌبالػ فً التشبٌه على الإنسان فً الشًء فاستعا

أن هذا القسم مما ٌقوم على التمثٌل لا على التشبٌه وذلك 

أنك " تجد الشبه المنتزع ههنا إذا رجعت إلى الحقٌقة 
ووضعت الإسم المستعار فً موضعه الأصلً لا ٌلقاك 

" والإضافة ٖٔمن المستعار نفسه بل مما ٌضاؾ إلٌه""
فً إٌضاح المشابهة  هذه تعنً أن ٌجتمع أكثر من أمرٍ 

ً وذلك بدلٌل قوله:" وهذا  وهو التمثٌل كما سٌتبٌن لاحقا

الموضع ٌتجلى تمام التجلً إذا تُكلِّم على الفرق بٌن 
 " .ٕٖالتشبٌه والتمثٌل""

وأما الفعل فقد كان الجرجانً متردداً فً 
تقسٌمه له ولكنه قسمه على الفعل الذي تكون استعارته 

تكون من جهة مفعوله فالأول من جهة فاعله والذي 

ثبت  ٌُ منهما هو نقل اللفظ لما لٌس له فً الأصل وهو 
ً بالمعنى الذي اشتُقَّ منه  ً شبٌها باستعارته له وصفا

" فقولك نطقت الحال بكذا ٌعنً أننا جعلنا ٖٖالفعل"
الحال ٌنطق كما النطق عند الإنسان ولذا فالفعل هنا 

و المستعار وهذا ٌرجع إلى المصدر وعلى هذا فالنطق ه

ٌعنً أن هذا القسم ٌعود إلى التقسٌم الأول لأنه أصبح 
ً لا فعلاً، واستعارة الفعل من جهة مفعوله كقول ابن  اسما

" فالفعل قتل ٖٗالمعتز )قتل البخل وأحٌا السماحا("
ى إلى البخل والمعنى أنه عمل مع  استعارةٌ لأنه تعدَّ

ٌُعمل القتل مع الأعداء .  البخل كما 
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ذا ٌتضح لنا بأن استعارة الفعل كله تعود وب

إلى التمثٌل فالمقصود فً الأمثلة السابقة بأن الممدوح 
ٌُفعل مع الأعداء من حٌث القتل وأن  فعل مع البخل مثلما 

الحال أظهرت منها ما كان كالنطق من الإنسان، وقد قلنا 
بأنها على التمثٌل لأن المقصود هنا لٌس التشبٌه بٌن 

هٍ به بل التمثٌل بٌن حالٌن مركبٌن من كلٍ، مشبهٍ ومشب

أو أن الأمر هنا لا ٌعتمد على لفظ واحد بل على 
فهم المعنى  ٌُ الإضافة بٌن مجموعة من الألفاظ لكً 

وعلى ذلك فاستعارة الفعل كلها من باب الاستعارة 
 العقلٌة أو المفٌدة.

والتقسٌم الأخٌر هو التقسٌم من حٌث القوة 

ً لشًء هو دون الشًء الأول والضعؾ فنستعٌر ل فظا
" ٖ٘لكً نبالػ فً تشبٌه من هو أضعؾ بمن هو أقوى"

فنستعٌر الطٌران لمن لا جناح له مشبهٌنه بالسرعة أو 
أن ٌكون الشبه مأخوذاً من صفة موجودة فً المستعار 
ً ترٌد  منه والمستعار له على الحقٌقة فتقول رأٌت شمسا

نا أن جنس الإنسان رجلاً ٌتهلل وجهه كالشمس والفرق ه
ؼٌر جنس الشمس بٌنما الطٌران والجري السرٌع من 

جنس واحد وهو الحركة إلا أن فٌها ما هو أعلى وما هو 
دون، بٌنما لٌس لدٌنا هنا اتفاق فً الجنس بل لدٌنا 

 ".ٖٙتقرٌب فقط من هو دون مما هو أعلى"

والقسم الأخٌر هذا قال عنه بأنه الصمٌم 
وهو بأن ٌكون الشبه مأخوذاً من  الخالص من الاستعارة

" فلٌس 7ٖالصور العقلٌة كاستعارة النور للحجة والبٌان"
بٌنهما اشتراك فً الجنس ثم أنهما لٌسا حسٌٌن فالنور 
مرئً نعم ولكنه أثرٌ من جسم مرئً ولا ٌمكن رؤٌة 

النور بل نرى بالنور والحجة ؼٌر مرئٌة ولذا فالصورة 
ٌؤخذ الشبه من الحس  عقلٌة وهً على أصول أولها أن

إلى العقل ومنه النور للحجة والبٌان، وثانٌها أن ٌؤخذ 
من الحس إلى الحس إلا أن الشبه عقلً ومنه الشمس 
للرجل ٌشبهه بالشرؾ والنباهة والشهرة، وثالثها أن 

ٌؤخذ من العقل إلى العقل ومنه تشبٌه وجود الشًء 
 بعدمه أو عدمُه بوجوده كوصؾ الجهل بالموت ووصؾ

المال بالخلود لأنه ٌخلد صاحبه إذا كان فً عمل 
 " .2ٖالخٌر"

والجرجانً ٌؽادر تصنٌفاته التً لم ٌستقصها 

كلها نحو التشبٌه لٌوضح كٌؾ تنبنً الاستعارة عموماً 
ولكً ٌكون ذلك تمهٌداً له لتبٌٌن الفرق بٌن الاستعارة 

والمجاز والذي سٌتحدث عنه لاحقاً، وٌبدو لنا بأن 
الثلاثة تنتمً كلها إلى العقل سواء كان المستعار الأقسام 

منه والمستعار له حسٌٌن أو عقلٌٌن أو ممتزجٌن، وأن 

الأقسام كلها هذه تعتمد التشبٌه لا التمثٌل وهذا ما حدا 
بالجرجانً أن ٌؽادر كلامه عن الاستعارة نحو التشبٌه 

 لٌبٌن المشكلات التً ارتسمت أمامه.

 التشبيه -3

نا الاستعارة والمجاز وتبٌن لنا بعد أن تبٌنت ل
منهما أن كلاهما بحاجة إلى أن نذكر لفظاً ونرٌد به شٌئاً 

آخر ؼٌر معنى ذلك اللفظ على سبٌل المشابهة، بعد ذلك 
ٌتبٌن لنا أن الاستعارة والمجاز ٌجرٌان فً مجرىً واحد 

 وأنهما مخالفان للتشبٌه فما هو التشبٌه؟؟.

ٌِّن الذي لا ٌقسم الجرجانً التشبٌه على ا لب

ٌحتاج إلى تأوٌل وعلى الذي ٌحتاج إلٌه والأول منهما 
" بٌنما 9ٖهو أن ٌشبه الشًء بالشًء من حٌث الحس"

ٌحتاج الثانً إلى التأوٌل فنقول الحجة كالشمس فً 
الظهور والألفاظ كالماء فً السلاسة والفرق بٌنهما أن 
وجه الشبه حسً فً الأول بٌنما هو عقلً فً الثانً 

وهذا ٌعنً أن الأول منهما هو التشبٌه والثانً هو 
التمثٌل والتمثٌل قد ٌكون من مجموع أمور ولذا ٌستند 

 " .ٓٗإلى التأوٌل أٌضاً وهو نمط ثانٍ من التمثٌل"
وٌنقسم التشبٌه على ما ٌرجع وجه الشبه فٌه 
إلى نفسه والآخر ٌرجع فٌه إلى ؼٌره فتشبٌه الكلام 

فٌه الشبه إلى الحلاوة اللفظٌة  بالعسل فً الحلاوة ٌعود
والحلاوة الذوقٌة وأما قولنا كالقابض على الماء أو الراقم 

فً الماء فالشبه منتزع من القبض والماء أو الرقم والماء 
ولٌس من أحدهما على انفراد ولكً تفهم هذا النمط 
تحتاج إلى جملةٍ تامةٍ أو ما هو فً حكمها لكً تشرح 

نؤول أن جملةً أو ما ٌشبهها محذوفةٌ الشبه بٌنهما، أي أن 
ها هنا فنعٌدها إلى موقعها لكً نفهم المشابهة، وهذا 

ٌعنً أن ٌكون التشبٌه عقلٌاً، وأن ٌكون كذلك ٌعنً أن 
المجموع مهمٌ جداً فً فهم وجه الشبه بل أنه أحٌاناً ٌتعلق 
بالترتٌب المخصوص الذي ٌرد علٌه الكلام وهو ما 

 لتمثٌل.ٌخرج المشابهة نحو ا
وقد ٌأتً التمثٌل بعد الفكرة الأساس للنص أو 

ٌأتً قبلها والجرجانً ٌسند ذلك إلى الظهور من الخفً 
ٌُعرؾ بالحواس أو الطبع هو أفضل  إلى الجلً ثم أنَّ ما 

ٌُعرؾ بالفكر والنظر قوةً واستحكاماً" " وهو ٔٗمما 

ٌجعل الأول أفضل من الثانً من حٌث فائدته وذلك أنه 
ُُ ومن ثم ٌمثله بمثلٍ فٌتحول السامع ٌأتً ب المعانً أولاً

 من العقل نحو الحس.
ً ٌكمن فً  وأما التشبٌه فإن الجمال فٌه أٌضا
تباعد المشبه والمشبه به فكلما كانا أبعد كان التشبٌه 

أعجب وأما التمثٌل فٌجب فٌه أن نجمع فكرة كاملة من 
اله فً مجموع كلام لنؤلِّؾ منها مثلاً مشاهداً فٌكون جم

التقرٌب لا بٌن جنسٌن أو شٌئٌن على العموم بل بٌن 
 ".ٕٗفكرتٌن إحداهما عقلٌةٌ والأخرى مُشَاهدةٌ "

وقد ٌأتً التشبٌه خاصةً على صور منها 

المتعدد والمركب، فالمركب هو أن تتوضح الصورة عن 
طرٌق تركٌبٍ ٌتم بجمع لواحق ٌدرجها الكاتب مع ركنً 

والمتعدد هو تشبٌه شٌئٌن " ،ٖٗالمشبه والمشبه به"
بشٌئٌن والإتٌان بهما على نسق واحد أو بذكر المشبَّهٌن 

 " .ٗٗومن ثم المشبَّهٌن بهما"

وعلى هذا الأساس احتاج الجرجانً إلى أن 
ٌعقد مقارنة بٌن التشبٌه والتمثٌل فالتشبٌه المركب اقترب 

من التمثٌل حداً احتاج معه إلى التمٌٌز،وقد قام عنده 
ز على أن من الممكن قلب التشبٌه أي تشبٌه الوجه التمٌٌ

بالقمر وتشبٌه القمر بالوجه بٌنما لا ٌمكن ذلك فً 

 " .٘ٗالتمثٌل"
ومن الملاحظ أن الفرق لم ٌكن ٌكمن فً 

إلؽاء أداة التشبٌه ولا فً استعمال اللفظ )مثل( فقد 
تستعمل الأداة )كأن( والتشبٌه هو على سبٌل التمثٌل، 

د ٌكمن كما ٌرى هو فً الفرق بٌن اللؽوي والفرق الوحٌ
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وهو ما  –)التشبٌه( والعقلً ) التمثٌل ( وقد حدده أكثر 

ً لما ٌرٌده  ً من  –نراه ملائما باعتباره التمثٌل انطلاقا
العقل نحو الحس بٌنما التشبٌه ٌنطلق من الحس نحو 

 الحس أو نحو العقل .
واستمراراً فً التشدٌد على إثبات التمثٌل عقد 
مقارنةً أخرى بٌن الاستعارة والتمثٌل فقرر" إذا كان 

الشبه بٌن المستعار منه والمستعار له من المحسوس 
والؽرائز والطباع وما ٌجري مجراها من الأوصاؾ 

المعروفة كان حقها أن ٌقال أنها تتضمن التشبٌه ولا ٌقال 
أن فٌها تمثٌلاً وضرب مثلٍ وإذا كان الشبه فٌها عقلٌاً 

" جاعلاً التمثٌل هذه المرة ٙٗق التمثٌل فٌها ""جاز إطلا

 مشتملاً على الاستعارة .
وٌفرق فٌما بعد بٌن التخٌٌل وما ٌمكن أن 

نسمٌه التعقٌل فالاستعارة والتشبٌه طرٌقهما العقل بٌنما 
"، وهذا ما أحوجه إلى 7ٌٗتخذ التمثٌل طرٌق التخٌٌل"

ً بٌن التشبٌه والاستعارة" ى أننا لا "، عل2ٗالتمٌٌز أٌضا

نعدم اعتراضات كثٌرة على هذه التعرٌفات والتمٌٌزات 
مع إٌماننا بأننا لم نكن على ما نحن علٌه الٌوم لولا 

 الجرجانً رحمه الله .
 

 

 تجريد وتجديد -4

بان لنا من خلال مسٌرة تلخٌصٌة مع  
الجرجانً بأنه جعل التشبٌه قسمٌن هما اللفظً والعقلً 

بٌه الصرٌح وعلى ثانٌهما وأطلق على أولهما اسم التش

ً قسمة المجاز على هذٌن  اسم التمثٌل وبان لنا أٌضا
 القسمٌن والاستعارة كذلك.

وبان لنا من القسمٌن أننا نفهم الأول منهما 
عن طرٌق اللؽة بٌنما نفهم الثانً منهما عن طرٌق العقل 
وهذا هو وجه تسمٌتهما بهذٌن الاسمٌن، وعرفنا بأن ما 

ً من لفظة واحدة وأن ما طرٌقه العقل طرٌقه اللؽة ٌأت
ٌأتً من مجموع ألفاظ تشكل جملةً أو ما ٌشبه الجملة؛ 

ولم ٌحتؾِ الجرجانً فً كتابه بجزء كما احتفى بالتمثٌل 
ً ولم ٌجعلها جزءً من أجزاء  ؟! بٌنما ذكر الكناٌة عرضا
البٌان وجعل منه ما هو أدنى مرتبة كالحذؾ والتجنٌس 

 والمطابقة وؼٌرها.
ونلحظ أثناء هذه المسٌرة تداخل الأجزاء 

الثلاثة تلك فالمجاز اللؽوي ٌضم بٌن دفتٌه الاستعارة، 
ً فوضع  ومصطلحا التشبٌه والاستعارة ٌتداخلان أحٌانا
لهما الكثٌر من القوانٌن والتعقٌدات لٌفرز كلَّ واحدٍ منهما 

عن الآخر حتى وصل به الأمر أحٌاناً إلى تجوٌز إطلاق 
ن على فن واحد، كما أن التمثٌل والاستعارة الاصطلاحٌ

ٌتداخلان وٌصلان حداً ٌصعب التمٌٌز بٌنهما، وٌتداخل 
كذلك كلٌ من التشبٌه والتمثٌل مع المجاز ؟ أفلا ٌمكن 
وضع تصنٌؾ بارز لهذه الأجزاء الثلاثة ٌوقؾ مشكلة 

 التداخل؟.
لٌست مهمتنا هنا أن نصحح ما وقع فٌه 

انت ثمة، بل أن مهمتنا أن الجرجانً من أخطاء إن ك
نعٌد التصنٌؾ حتى لا نقع فً الأخطاء ذاتها وحتى 
ٌمكن معها السلامة من الزلل وإعادة بناء الفنون على ما 

نراه صحٌحاً، ولٌس القصد هنا إبانة الزلل ذاته وجعله 

كل شًء فالجرجانً قادته نظرته التً سنتعرؾ علٌها 
ً إلى هذا التوزٌع للاصطلاحات  ولٌس من نظرة لاحقا

تخلو من الزلل ولكننا نعٌد المحاولة علَّنا نقع على 
 أخطائنا.

لقد تأجل موضوع ترتٌب الأبواب الثلاثة إلى 

حٌن الاكتمال من العرض وها نحن أولاء بصدد 
العرض الكلً عبر رؤٌة الجرجانً ذاتها لننتقل من ثم 

 إلى كٌفٌة تجاوزه .
ونه اعلم أن الجرجانً ابن عصره وأعنً بك

ابن عصره أن الرؤٌة التً قدمها كان ٌقدمها العصر 

ً أن العصر أو الحقبة المنتمى إلٌها لا  بلسانه واعلم أٌضا
فكاك منه )منها( له ولنا، كانت الحقبة تقضً كما قلنا 

بالانتقال من التركٌب نحو التحلٌل وهذا ما برر له 
الابتداء بالاستعارة لٌنتقل إلى التشبٌه ومن ثم إلى 

ً إلى المجاز ومبدئٌاً ا لمجاز، والاستعارة تنتمً تصنٌفٌا

إلى التشبٌه وأعنً أن الاستعارة جزء من المجاز اللفظً 
عنده ولكنها مبدئٌاً قائمة على التشبٌه وهذا ما ٌؤكده كون 

الاستعارة نقل لفظ من مسمىً إلى مسمىً آخر على سبٌل 
مال المبالؽة فً التشبٌه وكون المجاز فً الأصل استع

لفظ فً ؼٌر ما وضع له لملاحظة بٌن الأول والثانً 

وإذا كان هذا الاستعمال للفظ المفرد فإنه تم نقله عن 
مسماه الأصلً إلى مسمىً آخر وهو الاستعارة بشرط أن 

 تكون الملاحظة بٌنهما هً المشابهة بمبالؽةٍ .
لقد انتقلنا من الخاص نحو العام أي من 

ن ثم نحو المجاز على اعتبار الاستعارة نحو التشبٌه وم

أن اللؽة عامة وأن منها الخاص فً الاستعمال وهو 
الفنون البٌانٌة هذه وبذا تكون الاستعارة أخص الخاص، 

على أنه لم ٌعلق علٌها كبٌر أمل وذلك لسببٌن أولهما لأن 
الاستعارة تقوم على التشبٌه وهو كما قال شٌخه أبو علً 

بذلك أن الفنون البٌانٌة "وٌعنً 9ٗ" شرٌعة منسوخة ""

على عهد الجاحظ ومعاصرٌه كانت تقوم على التشبٌه 
وكان رأسَها، وأنه وشٌخه فً عصر لم ٌعد للمشابهة فٌه 

قصب السبق بل أصبح للتمثٌل وذلك لأن المعرفة على 
ً آخر ؼٌر طرٌق الشرٌعة  عهد الجرجانً اختطّت طرٌقا

شٌاء فً العالم المنسوخة القدٌم فبدلاً من أن تكون لدٌك أ

ن منها فكرةً على أساس التشبٌه فإنك تتجه  الخارجً تكوِّ
ً لتجد لها مثلاً أي لتمثلها  من فكرتك التً تمتلكها أساسا

 فً عالم الأشٌاء الحسٌة أو فً عالم عقلً آخر .
وأما السبب الثانً فإن الجرجانً لما أراد  

ً بٌن عالمً الح س الوصول إلى التمثٌل الذي ٌقع وسطا

والخٌال ابتدأ بما ٌظهر أمامه من عالم الحس بالتشبٌه 
والاستعارة وقد فضل الاستعارة من بٌنهما لأنها تقوم 

على المشابهة التً هً جنس بالنسبة إلى النوع ) 
ً من الحس عن طرٌق  الاستعارة ( وٌكون بذلك متدرجا

 النوع نحو الجنس لٌجد عنده التمثٌل .

التحلٌلٌة على ولهذا قسم الجرجانً رؤٌته 
قسمٌن العقلً والتخٌٌلً فقد جعل الاستعارة من قبٌل 

العقلً بٌنما جعل التمثٌل من قبٌل التخٌٌل وبذا ٌكون 
الفكر فً تلك الحقبة على ثلاثة أقسام أولها اللؽوي 
وثانٌها العقلً وثالثها التخٌٌلً وجعل من اللؽوي التشبٌه 
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التمثٌل فقط وجعل من العقلً الاستعارة والمجاز وجعل 

من التخٌٌل وكلها تنبنً على ركنٍ أول وهو الحقٌقة على 
الرؼم من أن التشبٌه منه عقلً ومنه لؽوي وكذلك 

الاستعارة والمجاز إلاَّ أنه على العموم ٌعٌد صٌاؼتها 
على أساس العقلً واللؽوي ذاته جاعلاً من التمثٌل 

 منفرداً فً التخٌٌل لا ٌشاركه فٌه ؼٌره .

وبعد أن نستبعد ركن الحقٌقة الذي  وعلى هذا
ً لمعرفة المجاز وكٌفٌة ابتدائه من الكلام  وضعه مٌزانا

" أقول ٓ٘الحقٌقً فقال بأن المجاز فً مقابلة الحقٌقة"
على هذا ٌتكون لدٌنا ثلاثة أركان وهً المجاز 
والاستعارة العقلٌان والتشبٌه اللؽوي والتمثٌل التخٌٌلً، 

ه شرٌعة منسوخة أصبحنا ننتقل وبعد أن قرر بأن التشبٌ
من المجاز والاستعارة المستندٌن إلى الحقٌقة وهما 

عقلٌان نحو التشبٌه اللؽوي وهذا طرٌق أول والطرٌق 
 الثانً ٌنطلق من التمثٌل التخٌٌلً نحو التشبٌه .

ولكً نثبت ذلك فإن الجرجانً ذكر مراراً 

بأن التشبٌه أصل وؼرض بالنسبة إلى الاستعارة 
جاز وأنه أصل أٌضا فً التمثٌل ولكننا بدلاً من أن والم

ننتقل فٌه مما هو حسً نحو الحسً فإننا ننتقل فٌه مما 
هو تخٌٌلً نحو ما هو عقلً أو لؽوي لنقترب من الحس 
فٌكون الحس بالنسبة إلى التمثٌل مرآةً تكشؾ عنه 

وتبٌنه، والتشبٌه هو من الحس أقرب ولذا كان فً 
 المجاز بصنفٌه وبٌن التمثٌل . المرحلة الوسطى بٌن

والجرجانً ٌحتفً أٌضا وإن كان بدرجة أقل 
بالاستعارة للسبب ذاته وهو كونها مما ٌحذؾ فٌها ركن 
التشبٌه وأن سبٌلها المبالؽة ولذا هً ترتقً درجة فوق 

المجاز لتنحو نحو التخٌٌل عبر اللفظ وما هو لفظً 
 )التشبٌه( .

م كهذا للأركان هل ٌمكننا الاعتماد على تقسٌ
البٌانٌة ولطرٌقة انبناء علاقاتها ؟، ألا ٌمكن لنا أن نقٌم 
ً آخر بعٌداً عن تقسٌم الجرجانً وعن تقسٌم  تقسٌما

المتأخرٌن من بعده ؟ نعم ٌمكن ذلك بالتأكٌد ما دام 
موضوع تقسٌم هذه الأركان ووضع الحدود لها ٌعتمد 

 على روح العصر التً ننطلق منها .
مكان الحدٌث عن طرٌقٌن أحدهما لم ٌعد بالإ

ٌصعد من المجاز وثانٌهما ٌهبط من التمثٌل ولم ٌعد 

بالإمكان قسمة المعرفة على الحقٌقة واللفظ والعقل 
والخٌال، ولم ٌعد بالإمكان أخٌرا أن نقسم ما نراه بٌن 

العقلً واللؽوي، فكل ما ٌمثل أمامنا هو اللؽة واللؽة 
اً أم كاتباً ٌفكر فٌها وبها فقط، والمؤلؾ سواء أكان شاعر

ولها وأعنً بذلك أنه ٌفكر أو ٌعقل بواسطتها وأن تعقله 

ذاك هو تعقلٌ فٌها وفً مفاهٌمها وعلاقاتها، وهو تعقل 
فً النهاٌة متجهٌ إلٌها فٌصٌبها ما ٌصٌبها وتتحور عبر 

 ذلك فقط لتشكل روح العصر .
ً علٌها ولا  لم تعد اللؽة أداةً ولا العقل مشرفا

لخٌال صانعها فللؽة عقلها وخٌالها وهو المبدع فٌنا ا

وعلى هذا ٌمكن أن نبحث فٌها ونسألها عن حالها الٌوم 
 لتُخرج لنا ما تراه ملائماً مما ٌصورها الٌوم لنا .

ولكن لم ٌعد بالإمكان الٌوم تجاوز ما رسمه 
البلاؼٌون المتأخرون عن الجرجانً للبٌان 

ٌة ) التشبٌه، الاستعارة ، واصطلاحاته فً القسمة الثلاث

الكناٌة ( وهو تفكر تام فً اللؽة وما علٌنا سوى أن نعٌد 

تركٌب علاقاته بعد إعادة النظر فً البٌان والبلاؼة 
 واللؽة عموماً .

البٌان ٌنتمً إلى منظومة أوسع هً منظومة 
البلاؼة العربٌة والتً ترتهن فً وجودها بعلمً اللؽة 

ان علٌها تتأسس هً علٌهما والنحو وهما علمان سابق

فهً تجمعهما فً تركٌب جدٌد كل الجدة لا ٌعود ٌشبه أٌاً 
منهما على الرؼم من أنه هما، ولذا فالبلاؼة تنقسم على 

أركان البٌان والمعانً والبدٌع )كما تقرر على ٌد 
أو  -السكاكً والقرطاجنً من بعده( وهً قسمة لا ٌمكن 

لهم إلا إعادة التقنٌن تجاوزها ، ال –لٌس ؼرضنا الآن 

 للركنٌن الباقٌٌن وهو ما لسنا بصدده الآن .
والبٌان ٌقوم على أركان أربعة أولها ٌتعلق 

باللفظ المفرد وثانٌها ٌتعلق بأكثر من لفظٍ أو بجملةٍ 
وثالثها ٌتعلق باللفظ وعلاقته بألفاظ أخرى حاضرة أو 
ؼائبة ورابعها ٌتعلق بأكثر من لفظٍ وعلاقته بألفاظ 

أخرى حاضرة وؼائبة وبمعنى مخالؾ لطبٌعتها أو 
 لمعناها كألفاظ .

ولنبتدئ بالركن الثانً منها وهنا نستطٌع أن 
نضع التشبٌه لأنه ٌتعلق بلفظٌن فً جملة تربطهما أداةٌ 
سواء أكانت هذه الأداة حاضرةً أم ؼائبةً وسواء أكان 

وجه الشبه حاضراً أم ؼائباً وسواء أكان المشبه حاضراً 
أم لا وقد قلنا بأن هذا الركن ٌتعلق بالجملة ولم أكن أعنً 

أنه ٌتعلق بالجملة من حٌث بنائها بل أنه ٌتعلق بالجملة 
أو ما ٌشبهها من حٌث أنها تحتوي على أكثر من لفظ 
ففً قولنا هو كالأسد تكتمل جملةٌ مكونةٌ من مبتدأٍ وخبرٍ 

م فٌها هو وفً قولنا رأٌته أسداً فقد اكتملت الجملة والمه
حضور الركنٌن )الهاء( و)الأسد( ولولاهما لم ٌكن 

ن  للجملة وجودٌ، ولم أكن أعنً بذلك أنك لا ٌمكن أن تكوِّ
جملةً إلا بالتشبٌه بل قصدت إلى أن من البٌان ما ٌتعلق 
بالجملة وأعنً بحضور أكثر من لفظٍ واحد على علاقةٍ 

ؼاب  بٌانٌةٍ بلفظٍ آخر ٌجب أن ٌكون حاضراً معه وإن
 فعلٌاً .

وفً الركن الثالث نستطٌع أن نضع الاستعارة 
فهم من لفظٍ واحدٍ ولكن فً سٌاق جملةٍ  ٌُ وذلك أنها مما 
فإذا قلت: )جاء أسدٌ( وتعنً رجلاً فإننا نتحدث عن لفظٍ 

ًٍّ واحدٍ هو الأسد وقد انخرط فً جملةٍ تامةٍ ولكن  بٌان
ٌة )جاء( لهذا اللفظ علاقةٌ بالحاضر من العناصر اللفظ

وبالؽائب منها )الرجل( فالأصل جاء رجل كالأسد وقد 
ً حقٌقٌة بٌنما كانت  كانت كل من )جاء( و)رجل( ألفاظا

 )أسد( تشٌر إلى الرجل .

وفً الركن الرابع نستطٌع أن نضع الكناٌة 
ً وهً تحتوي على  فقولنا )كثٌر رماد القدر( جملةٌ أساسا

ر لفظٌة وإلى مجموعة ألفاظ تشٌر بمجموعها إلى عناص
معنىً ؼائبٍ فالأصل فٌها )هو كرٌم( على المعنى 
والأصل فٌها على اللفظ )هو رجل كرٌم بدلٌل كثرة 

رماد قدره( وهً ما ٌسمى الكناٌة عن الصفة )الكرم( 
( تعنً له نعمةٌ  ًَّ والأمر نفسه مع المجاز فقولنا )له ٌد عل

 ًَّ ًَّ على المعنى والأصل على اللفظ )له نعمة عل  عل
كانت ٌده سبباً أو واسطةً لها( ولٌس باستطاعتنا أن نقول 
( كما لا نستطٌع أن نقول )كثٌر صخور  ًَّ )له رِجْلٌ عل
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القدر( أو )كثٌر القدور( كناٌةً عن حجم القدور أو حجم 

الطعام وفً جملة )هً أطولكن ٌداً( كان الأصل هً 
أكرمكن على المعنى، و )هً تمد ٌدٌها وأنتن تضممنها 

ً تعطً وأنتن تبخلن وهً بذلك تمد ٌدٌها أطول من فه
 أٌدٌكن كرما ً( .

وأما بالنسبة إلى المجاز المفرد فهو ٌندرج 

ً فً الاستعارة وقد جعلناها قائمة بذاتها وأما  أساسا
بالنسبة إلى التمثٌل فلٌس بٌنه وبٌن التشبٌه فرق لأنه 

لٌس لدٌنا سوى عناصر حاضرة فً جملة أو أكثر ٌفسر 
ً ولسنا بحاجة إلى استدعاء أصل فً اللفظ بعض ها بعضا

ولا فً المعنى ولذا ٌمكن دمجه بالتشبٌه وهو عٌن ما 

فعله الجرجانً شكلٌا، سواءٌ كنا ننطلق من العقل نحو 
الحس أو العكس أو كنا فً نطاق الحس فقط أو فً 

نطاق العقل فقط ففً كل الأحوال لدٌنا عنصران نعقد 
لاهما حاضران ولٌس لهما أٌة علاقةٍ بٌنهما علاقةً ما وك

 بما ؼاب لا لفظاً ولا معنىً .

وبقً لدٌنا الركن الأول وهو كالركن الأخٌر 
بالنسبة للأركان الأربعة إلا أننا وضعناه فً المقدمة من 

أجل إٌضاح التنقلات فقط من الجزء نحو الكل أو من 
المفرد نحو المجموع وفً هذا الركن نبحث فً اللفظ 

دون علاقاته بما ٌجاوره من عناصر حاضرة ولا فقط 

 بما ٌستدعٌه من عناصر ؼائبة.
ٌمكن تناول اللفظ من نواحٍ ثلاث، ناحٌة 

وجوهه التً ٌقتضٌها وناحٌة ماهٌته أو الوجه الأساس له 
وناحٌة انتفاء هذا الوجه عنه وفً الناحٌة الأولى نستطٌع 

المعلوم تفسٌر وجه الشبه بٌن عنصرٌن فً التشبٌه فمن 

ً هً الجرأة والبسالة والإقدام والسرعة  أن للأسد وجوها
والافتراس وؼٌرها وعبر هذه الوجوه نستطٌع تقرٌبه من 

أي لفظٍ آخر كالرجل وؼٌره وإذا استطعنا معرفة تلك 
الوجوه استطعنا أن نلمَّ به، على أن نسأل بم وكٌؾ 
استطاع اللفظ أن ٌحمل كل هذه الوجوه التً تصل حد 

ً )الجون مثلاً ٌعنً الأسود والأبٌض( الت ناقض أحٌانا
وهً وجوهٌ ؼٌر متناهٌةٍ لأنها مرتبطةٌ بالاستعمال فكل 

ً جدٌداً  استعمال لها فً موضعٍ جدٌدٍ ٌعنً إكسابها وجها
ولا علاقة للفظ بالمواضعات بل لٌست المواضعات إلا 

 استعمالات جازت لؽٌرنا فلم لا تجوز لنا ؟ .

ثانٌة نستطٌع تفسٌر الاستعارة وفً الناحٌة ال
فنعلم بأن الشجاعة هً الناحٌة الأساس فً الأسد ونحن 

نرٌد جعل الرجل أسداً فً شجاعته فعملنا على استبدال 
لفظٍ مكان آخر من ناحٌة الشجاعة فقط ، على أن نتساءل 
ٌُخْلً اللفظُ موضعه للفظٍ آخر لكً  كذلك بم وكٌؾ ولمَ 

إلى أصله فً الاستعمال ؟ ٌحل محله ولٌعود بعد ذلك 
ً ومرتهنٌ بزمنٍ  وهو حلول إقصائً أولاً ومؤقتٌ ثانٌا

 ثالثا؛ً إنه تقمص تمثٌلً فقط .
وفً الناحٌة الثالثة نستطٌع تفسٌر الكناٌة 
فنعلم أن الكثرة والرماد والقدر لم تعد هً هً كما كانت 

علٌه بل أنها تركت وجوهها كلها وؼادرت وجوهها 
ً جدٌداً بمجموعها فالكثرة قد  الأساس واحتملت وجها

تعنً القوة والؽلبة فً موضع وقد تعنً عدم النفع فً 
موضع آخر وقد تعنً الاندماج فً موضع ثالث وهكذا 
والرماد ٌعنً ما لا نفع فٌه وما ذهبت عنه جذوته وما 

تطبَّب به وؼٌرها والقدر ٌعنً الطبخ وٌعنً  ٌُ ٌتخلؾ وما 

والوجوه الأساس )القوة الجمع وٌعنً الشبع وؼٌره 
وخالً الجذوة والطبخ( لم ٌعد لنا معها أي عمل، فهكذا 

تؽٌب الألفاظ بوجوهها ووجوهها الأساس لتصبح كأنها 
لا تحٌل إلى أي شًء وأصبحت بمجموعها تحٌل إلى 
ً لكل الوجوه وهو الكرم، وهنا  معنىً آخر مخالؾٌ تماما

ن الألفاظ عن نتساءل : بمَِ وكٌؾ ولمَ نُفٌتْ مجموعةٌ م
ًٌ ٌقود المجموع  ً وحل محلها معنىً شمول معناها تماما

نحو ما لا علاقة لها به ؟ ولها مع ذلك وجهان وجهٌ 
ٌحٌل إلى الحقٌقة ووجه آخر ٌراوغ خلفه وٌحٌل إلى 
ًٌ ومؤقت ومرتهن  ً حلول إقصائ معنىً آخر، هو أٌضا

بزمن ولكنه على ؼٌر إرادة المجموع بل دون وعٌه 
ع ٌعتقد بأنه ٌسٌر نحو معناه بٌنما ٌسٌر نحو فالمجمو

 فراغ بالنسبة له ونحو امتلاء لمعنىً مخالؾ تماماً.
ً علً أن أعود إلى الأركان  وهنا أجد لزاما
السابقة لأوضح بعض التفصٌلات لأعود إلى هذا الركن 

الأول الأخٌر من جدٌد، فالتشبٌه ٌنقسم على قسمٌن 
وجوده إلى وجود وجه أولهما التشبٌه الذي ٌستند فً 

مشترك بٌن شٌئٌن فلٌس علٌنا معه سوى أن نقول أن كذا 
ٌشبه كذا فً كذا من وجوهه وأعنً بالوجه المشترك أن 
من ضمن وجوه الأسد الشجاعة ومن ضمن وجوه 

الإنسان الشجاعة أٌضاً فتتم مشابهتهما عبر جمع الوجوه 
 المتشابهة.

ع أننا باصطلاح الجرجانً م -والثانً التمثٌل 
لا نفضل استعمال هذا الاصطلاح لدلالته على فكر لا 

وهو الذي لا ٌقتصر فً مشابهته على وجوه لفظٍ  -ٌلائمنا

واحدٍ بل مجموع ألفاظ كقول الشاعر )الشمس كالمرآة 
فً كؾ الأشلّ( فنحتاج هنا إلى جمع وجوه المرآة وكؾ 

الأشل ونشابههما بأحد وجوه الشمس وهو الارتجاج 
نىً لا ٌؤدٌه لفظ المرآة على حاله ولا لفظ كؾ وهذا مع

الأشل على حاله بل أن مجموعهما هو الذي ٌؤدٌه ومن 

الملاحظ هنا أن الأداة هً أداة التشبٌه، وإنما أردت أن 
أبٌن أننً أقصد بالتمثٌل هذا النوع من التشبٌه لٌس إلا 

ولٌس المهم فٌه تقرٌب الخٌال من الحس أو ؼٌره بل 
التشبٌه هنا لا ٌحصل إلا بعد جمع وجهٌن المقصود أن 

للفظٌن فٌتشكل لدٌنا مشبهٌ به ٌقترب من المشبه أو 

 العكس.
وبٌن هذٌن الوجهٌن نلحظ وجود قوةٍ جعلت 

من الممكن التقرٌب بٌن وجهٌن للفظٌن وهً قوةٌ تقصر 
ً آخر للفظٍ  هذا الوجه من هذا اللفظ على أن ٌواجه وجها

 ٌه أو الجمع .آخر نسمٌها هنا قوة التشب

والأمر نفسه مع الاستعارة فهً تنقسم على 
" ٔ٘قسمٌن الاستعارة المفردة والاستعارة المركبة"

والأول كنحو )جاء أسدٌ( وتعنً رجلاً والفرق بٌنه وبٌن 
التشبٌه أنك تجعل الرجل أسداً أي أنك تجعل الوجه 
الأساس له وتشٌر فً الوقت نفسه إلى بقٌة الوجوه 

 إٌاها أٌضاً وأنت بذلك تنفً ماهٌته الأساس فتجعله حاملاً 
وتعطٌه ماهٌةً أخرى على سبٌل النفً والمنح أو 

 الاستبدال لا على سبٌل المشابهة .
والقسم الثانً أن تجعل من لفظٌن أو أكثر 
استعارةً للفظ آخر ؼائب فتجمع اللفظٌن وتستنتج منهما 
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نوراً( معنىً ثم تثبته للفظ آخر موازٍ ومنه )خلق فلان 

ً مثلاً، والخلق فعل من أفعال  وترٌد: وضع للناس عِلما
الباري عز وجل والنور وجه من وجوه العلم وكلاهما 

وجهان أساسٌان وترٌد بهما )وضع للناس نوراً ٌهتدون 
به أو مناراً( فتجمع وجهٌن أساسٌن لتستخلص منهما 
معنىً عبر علاقة بٌن النور والخلق خفٌة وٌحٌل هذا 

إلى ألفاظ أخرى، وقوة الاستعارة هنا هً قوة المعنى 
 سلب ومنح وجمع .

ً على قسمٌن  وأخٌراً فالكناٌة تنقسم أٌضا
أولهما الكناٌة الإستعارٌة وهً التً نستطٌع تفسٌر 
ً من الاستعارة وهنا ٌدخل  عناصرها أو ألفاظها انطلاقا

( ونعنً نعمة فإن الٌد هنا  ًَّ المجاز فقولنا )له ٌدٌ عل
ولكن لٌس كل عضو فً الإنسان ٌمكن أن  استعارة

ٌستعمل على سبٌل الكناٌة ولأننا لا نستطٌع إطلاق الٌد 
فً النعمة أٌنما حللنا أصبحت الٌد هنا مع )له( ومع 
( تحمل معنىً آخر إلا أننا ٌمكن أن نفهم ذلك  ًَّ )عل

المعنى من الٌد والتً تقتضً أن ٌكون أحد وجوهها 
عانة وتخصٌص النعمة عبر النعمة أو المساعدة أو الإ

 الاستعارة ساعدنا على فهم المجاز أو الكناٌة هنا .
وأما القسم الثانً فهو ما ٌسمى بالكناٌة وهو 
أن لا ٌكون أي عنصر من العناصر الحاضرة ٌحمل أي 

طابع استعاري كقولنا)بعٌدة مهوى القرط( فربما تخٌل 
 البعض أن القدر فً ) كثٌر رماد القدر( تحٌل على

الكرم وأما هنا فلٌس فً البُعد ولا المهوى ولا القرط أي 
دلٌل على طول العنق ولا على الجمال إلا إذا أخذنا 
العناصر كلها وجمعنا وجوه هذه إلى وجوه تلك 

ً بأن اللفظ ؼاب عن معناه وؼاب عن  واستنتجنا استنتاجا
علاقته بما ٌجاوره وارتهن إلى ما لا ٌماثله إطلاقاً 

ً والقوة  وأصبح جزءً  من مجموع لا ٌستطٌع منه فكاكا
 هنا قوة سلب وجمع ونفً .

 

 النتائج
بعد هذا الجهد الٌسٌر وهذه الجولة السرٌعة فً بٌان 

الجرجانً الذي طالما كثر النقاش والجدل حوله أزعم 
بأننً فسرته وأنهٌته أود أن أختم بجملة من النتائج التً 

 ها وهً:ترتبت عن البحث والنتائج التً ٌقتضٌ
لقد وجدنا بأن الجرجانً لم ٌضع التشبٌه والاستعارة  -

والمجاز فقط ضمن بٌانه بل أنه أضاؾ إلٌه جملة أمور 

تتعلق بالحضور والؽٌاب وأنه لم ٌتناولها لأنها لا تمثل 
سوى مسائل ثانوٌة فً البٌان وأن الأساس إنما ٌكمن فً 

ون الاستعارة والمجاز وأن الرابطة بٌنهما إما أن تك
 التشبٌه أو التمثٌل .

أن الجرجانً وضع أمامنا فرضٌات ولم ٌمنعنا مع ذلك  -
من وضع فرضٌاتنا فقد وضع ما وضع على أساس من 

تفكٌره المرتهن بحقبته وٌجب علٌنا الٌوم أن نضع تفكٌرنا 
 ونمطه فً المقدمة لكً ننتج فرضٌاتنا نحن .

ً و - أعنً به أن شكل التفكٌر العام للجرجانً لم ٌعد ملائما
الانطلاق من العقل نحو الأشٌاء بل أن الطرٌق الصحٌح 

حسب رأٌنا الٌوم هو ما ٌنطلق من الأشٌاء لٌحلل ما فً 

ً وٌنمٌه فضلاً عن معرفتنا المسبقة  العقل وٌزٌده وضوحا
 بأن العقل ٌقودنا نحو ما ٌرٌده هو .

البحث ما ٌزال فً بداٌته وٌحتاج إلى إعادة نظر مرات  -
مناقشات وتطبٌقات للتأكد من شموله  ومرات وإلى

النصوص الأدبٌة كٌفما وردت وإلا فالبحث قاصر عن 
 أداء مهمته ، ولكن هذا ما لا ٌتسع له البحث هنا .

البحث قائم على فرضٌة أولى مفادها أن الجرجانً اعتمد  -
على النظام النحوي فً معرفة البٌان عموماً والبحث ٌرى 

ً ٌعتمد على بأن ذلك مما لا ٌمكن إثبات ه فالبٌان عموما
اللفظ المفرد وعلاقته بالألفاظ الأخرى الؽائبة والحاضرة 
فً النص لا من حٌث التركٌب النحوي بل من حٌث 

 الدلالة .

كأن البحث ٌعود إلى ما قبل الجرجانً وأعنً إلى  -
الجاحظ فً نمط تفكٌره ولكنه ٌلؽً هذه المرة ما ألؽاه 

ل الفصاحة الذي لم ٌعد الجرجانً نفسه من الحدٌث حو

 ٌمكن وضعه ربما مع البٌان.

إذا نجحت فرضٌة فرز الفنون البٌانٌة على هذا الشكل  -
وبعد تطبٌقات واسعة نعتقد بأن البٌان سٌؽدو بٌاناً حقٌقٌاً 
وأنه سٌكون منعزلاً عن الفرعٌن المرادفٌن المعانً 

 والبدٌع ونكون قد دخلنا جنة البٌان الحقٌقٌة .
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 د. بيان شاكر جمعه

 

 البيان عند عبد القاهر  الجرجاني

 . 2ٖٓنفسه -ٕٓ

 . ٌٕٕٖنظر نفسه -ٕٔ
 وما بعدها . ٖ٘ٓو  ٕٕٖقارن الكلام بٌن -ٕٕ

 . ٌٖٙٗنظر أسرار البلاؼة -ٖٕ
 . ٕٕ -ٌٕٔنظر نفسه -ٕٗ
 . ٕٕنفسه -ٕ٘

 . ٌٖٕنظر نفسه -ٕٙ
 . ٕ٘-ٌٕٗنظر أسرار البلاؼة  -7ٕ

 . ٌٖٗنظر نفسه -2ٕ
 . ٌٖٗنظر نفسه -9ٕ
 والبٌت للبٌد من معلقته المشهورة . ٌٖٗنظر نفسه -ٖٓ

 . 2ٖوٌنظر نفسه  ٖٙأسرار البلاؼة -ٖٔ
 . 7ٖنفسه -ٕٖ

 . 9ٌٖنظر نفسه -ٖٖ
 . 9ٔٗ:  ٔوشعر ابن المعتز ٌٓٗنظر نفسه -ٖٗ
 . ٌٔٗنظر أسرار البلاؼة -ٖ٘

 . 7ٗ-ٌٙٗنظر نفسه -ٖٙ
 . 9ٌٗنظر نفسه -7ٖ

 وما بعدها . 7ٌ٘نظر نفسه -2ٖ
 . 7ٌٔنظر أسرار البلاؼة -9ٖ
 .2ٔ-7ٌ٘نظر نفسه -ٓٗ

 . ٖٓٔ-ٌٕٓٔنظر نفسه -ٔٗ
 . ٔٔٔ-9ٌٓٔنظر نفسه -ٕٗ

 . 7ٌ٘ٔنظر أسرار البلاؼة -ٖٗ
 .2ٌٙٔنظر نفسه -ٗٗ
 وما بعدها . 77ٌٔنظر نفسه -٘ٗ

 . 2ٕٓنفسه -ٙٗ
 . ٌٖٕٗنظر أسرار البلاؼة -7ٗ

 . 72ٌٕنظر نفسه -2ٗ
 ٌتحدث عن التشبٌه . ٕٙٙنفسه -9ٗ
 . 2ٌٖ٘نظر نفسه -ٓ٘

لم أقل عند حدٌثً عن التشبٌه بالتشبٌه المركب لئلا -ٔ٘
ٌختلط علٌنا أمره مع التشبٌه المركب المعروؾ وهو ما 

 لا أرٌده .
 

 مصادر البحث
ر الحكماء بأخبار العلماء ، جمال الدٌن علً بن إخبا -ٔ

،  ٔمصر ، ط -ٌوسؾ القفطً ، مطبعة السعادة

 هـ.ٕٖٙٔ

أسرار البلاؼة ، عبد القاهر الجرجانً نشر وتصحٌح  -ٕ

محمد رشٌد رضا ، دار الكتب العلمٌة ، مصر القاهرة 
 هـ . ٕٖٓٔ، د.ط ، 

لبنان ،  –الإٌضاح للقزوٌنً ، دار الطلٌعة ، بٌروت  -ٖ
 97ٗٔ.ط ، د

البدٌع لعبد الله بن المعتز ، نشر وتعلٌق كراتشقوفسكً،  -ٗ
 دمشق ،د.ط ، د.ت . –دار الحكمة، حلبونً 

البلاؼة لأبً العباس محمد بن ٌزٌد المبرد تحقٌق  -٘

د.رمضان عبد التواب مكتبة الثقافة الدٌنٌة ، القاهرة ، 
 . 92٘ٔ،  ٕط 

احظ ، البٌان والتبٌٌن لأبً عثمان عمرو بن بحر الج -ٙ
تحقٌق عبد السلام محمد هارون ، مطبعة الخانجً، 

 القاهرة، د.ط، د.ت . -مصر

تحرٌر التحبٌر للمصري ، دار نهضة مصر ، القاهرة،  -7

 د.ط ، د.ت

الحٌوان لأبً عثمان عمرو بن بحر الجاحظ ، تحقٌق  -2
 .  92ٖٔعبد السلام محمد هارون ، القاهرة ،د.ط ، 

رجانً ، تعلٌق وشرح دلائل الإعجاز ، عبد القاهر الج -9
 ٔمصر ،ط –محمد عبد المنعم خفاجً ، مكتبة القاهرة 

 ،ٔ9ٙ9  . 

 الرسالة  -ٓٔ

شعر ابن المعتز صنعة الصولً ، دراسة وتحقٌق  -ٔٔ
ٌونس أحمد السامرائً ، دار الحرٌة للطباعة ، بؽداد ، 

 . 972ٔد.ط ، 

طبقات الأمم ، لأبً القاسم صاعد بن أحمد الأندلسً،  -ٕٔ
 . 9ٕٔٔلبنان، د.ط ،  -ٌكٌة، بٌروتالمطبعة الكاثول

الكامل فً اللؽة والأدب ، لأبً العباس محمد بن ٌزٌد  -ٖٔ
المبرد، تعلٌق أبً الفضل إبراهٌم والسٌد شحاتة ، دار 

 نهضة مصر للطبع والنشر ،د.ط ، د.ت .

  
  

  

 

 


